О мальчике Вячеславе Крашенинникове
"Тому, кто верит своему уму и предаётся
 своей воле, враг, как хочет, устраивает падение" 
Авва Дорофей
«Если бы даже мы или ангел с неба

стал благовествовать вам не то, 

что мы благовествовали вам, 

да будет анафема» (Гал 1: 8).

 «Страшное бедствие - отсутствие в человеке истинного Богопознания: 
он принимает дела диавола 
за дела Божии».
Святитель Игнатий Брянчанинов

Братья и сестры! Мы знаем - Святое Писание и Предание святых отец доставляют нам все необходимое ко спасению. Святый Дух предупреждает о том, что слово Божие не должно искажаться и перетолковываться. Беда в том, что наше горестное время обеднело изучением Предания святоотеческого, и наполнилось изучением пророчеств о грядущих войнах, катаклизмах, прозорливых старцах. Очень многие сегодня не боятся во всеуслышание говорить: «мне снился сегодня прп.Серафим Саровский и сказал, как нужно спасаться» или «ко мне приходил во сне святой Царь Николай». А люди – слушают эти истории про видения, и распространяют дальше, порой даже и не подумав о том, что здесь возможен духовный обман. 
Вот что пишет о доверии снам святитель Игнатий (Брянчанинов): «Демоны, имея доступ к душам нашим во время бодрствования нашего, имеют его и во время сна. И во время сна они искушают нас грехом, примешивая к нашему мечтанию свое мечтание. Также, усмотрев в нас внимание ко снам, они стараются придать нашим снам занимательность, а в нас возбудить к этим бредням большее внимание, ввести нас мало-помалу в доверие к ним». 
Видите, какая страшная ловушка может подстерегать нас через наши сны! А святитель развивает мысль о доверии снам: «Такое доверие всегда сопряжено с самомнением, а самомнение делает наш умственный взгляд на нас самих ложным, отчего вся деятельность наша лишается правильности; это-то демонам и надо. Преуспевшим в самомнении демоны начинают являться в виде ангелов света, в виде мучеников и преподобных, даже в виде Божией Матери и Самого Христа, ублажают их жительство, обещают им венды небесные, этим возводят на высоту самомнения и гордыни. Такая высота есть вместе и погибельная пропасть. Нам надо знать и знать, что в нашем состоянии, еще не обновленном благодатию, мы неспособны видеть иных сновидений, кроме составляемых бредом души и наветом демонов. Как во время состояния бодрости постоянно и непрестанно возникают в нас помыслы и мечтания из падшего естества или приносятся демонами, так и во время сна мы видим только мечты по действию падшего естества и по действию демонов». 

А вот что пишет прп.Иоанн Лествичник в прибавлении к Слову 3-му своей "Лествицы":
«Преобразуются демоны в ангелов света, принимают на себя часто образ мучеников и в сновидениях показывают нам общение наше с ними, а пробудившихся погружают в радость и возношение. Это да будет тебе признаком прелести (бесовского обольщения). Святые Ангелы показывают муку, суть смерть, от чего мы, проснувшись, исполняемся трепета и сетования. Если начнем покоряться бесам в сновидениях, то они начнут издеваться над нами и в бодрственном состоянии. Верующий сновидениям вполне неискусен, а неверующий никакому сну — истинно любомудр. Доверяй только тем снам, которые возвещают тебе муку и суд, если же по причине их зачнет тебя тревожить отчаяние, то и такие сны от бесов».

А вот слова свт.Игнатия, которые, помимо снов, обращают наше внимание на следующее:
«Воля Божия, в исполнении которой заключается спасение человека, изображена в Священном Писании так ясно, так сильно, так подробно, что содействие спасению человеков нарушением общего порядка делается наиболее излишним и ненужным. Просившему воскрешения мертвецу и послания его к братиям для увещания их к переходу с широкого пути на тесный сказано: Имут Moucea и Пророки: да послушают их.
Опыт показал, что многие, сподобившиеся во сне видения мытарств, Страшного суда и других загробных ужасов, были потрясены видением на краткое время, потом рассеялись, забыли о виденном и вели жизнь беспечную; напротив того, не имевшие никаких видений, но поучавшиеся тщательно в законе Божием постепенно пришли в страх Божий, достигли духовного преуспеяния и в радости, рождаемой извещением спасения, перешли из земной юдоли скорбей в блаженную вечность».

Святитель говорит здесь, среди прочего, что нарушение общего порядка воцерковления (т.е.приобщение к неким особенным откровениям, видениям, причем вовсе необязательно – во сне), может быть весьма неполезным. 

Что же можно сказать о нашем времени, спустя полтора века после святителя Игнатия, когда сны свидетельствующих о себе людей изображают уже не только картины, известные Писанию и Преданию, но и привносят новые, не подтвержденные никем из святых, слова, образы, пророчества? Когда есть пророчествующие наяву, те, кто не опирается на святоотеческое Предание, но говорит от себя? Осторожность святых, понимающих опасность довериться по безпечности падшим духам, показана в историях из Отечника (приведенных здесь и далее в тексте):
«Поведал авва Евсевий, пресвитер лавры Раифской: К некоторому из здешних старцев пришел бес в образе монаха и постучался в двери келлии. Старец отворил двери и сказал пришедшему: сотвори молитву. Пришедший сказал: и ныне, и присно, и во веки веков, аминь. Старец опять сказал ему: сотвори молитву. Бес опять сказал: и ныне, и присно, и во веки веков, аминь. Старец сказал ему в третий раз: сотвори молитву. Бес и в третий раз сказал: и ныне, и присно, и во веки веков, аминь. Тогда сказал ему старец: так скажи: слава Отцу и Сыну и Святому Духу, ныне и присно, и во веки веков, аминь. Бес, услышав это, исчез, как бы опаленный огнем».  
Вот почему считаем мы, что правильно сегодня быть вдвойне осторожными, исследуя духов, от Бога ли они? 
Нам всем сегодня хорошо известна история отрока Вячеслава.

Недавно вышел уже второй, еще более красочно оформленный, чем первый, комплект ДВД дисков о мальчике, созданный его горячими последователями. Одним из таких убежденных последователей мальчика является известный многим по обращениям против глобализации отец  Петр Бородулин.
Мы хотим привести как характерный пример высказывания этого священника, который уверен в святости В.Крашенинникова. 
Что говорит он о мальчике? Вот практически дословно начало его видеообращения «Завещание духовным чадам», которое многие сегодня распространяют среди Православных. Этого начала – вполне достаточно, чтобы понять суть нашего смущения его позицией. 

 «Дорогие братья и сестры. Сейчас идет очень много разговоров про отрока Вячеслава Крашенинникова. Очень разные идут разговоры: одни за него, другие – против него<…>. Даже духовенство имеет разномыслие по поводу отрока Вячеслава . Одни считают, что он святой, другие считают, что он экстрасенс, но я вас уверяю, что он святой. 
Итак, что сказал здесь отец Петр? А вот что: сейчас многие спорят об отроке, причем даже духовенство имеет о нем разные суждения, но отец Петр считает, что знает точно, и уверяет нас в этом. Почему? Не ставит ли он тем самым свое мнение выше мнения всего духовенства? Ведь далеко не все духовенство предало Христа, и далеко не все верные считают мальчика «пророком». А ведь их суждения тоже, наверное, имеют свои основания. Уверять может только тот, кто видит превосходство своего видения перед другими. Это уже очень страшно само по себе – видеть за собой такие достоинства, которые позволяли бы человеку «ставить точку» в споре: пришел, и рассудил всех: «вы спорите – а я знаю точно».  Известно, что святые отцы Церкви, по мере духовного возрастания, считали себя последними грешниками, недостойными говорить. Поэтому подобное начало «духовного завещания» отца Петра вызывает желание сразу же закончить смотреть его, как не сообразующегося по духу со святоотеческим. Но мы продолжим, чтобы узнать, как именно отец Петр покажет собственную истинность:
Почему я так в этом убежден? Ну, во-первых, я не мальчик, мне шестьдесят с лишним лет, видел всякое – видел  бесноватых, видел много священников, архиереев, верующих, и я как-таки могу отличать зло от добра, и правду от лжи. 
Страшные слова. Неужели отец Петр действительно считает, что заблуждаются только те, кто молод, кто видел мало бесноватых, мало священников и архиереев? Он не скрываясь, так и говорит: я пожил, всего повидал, поэтому вы можете не сомневаться в моих словах. Но мы, напротив, смущаемся такими утверждениями, потому что видим здесь глубокое расхождение с Православием. Потому что нам известно, что возраст в Духе порою очень сильно отличается от возраста телесного: известно нам множество молодых праведников, и множество старых грешников, и сонмы прельстившихся постников, убеленных сединами монахов, увлеченных в погибель. Мы не обсуждаем духовный уровень отца Петра – сами слова его свидетельствуют о нем. Каждый, слушающий эти его слова, записанные нами, может сверить их со святоотеческим преданием, которое, через святых отцов Церкви, предупреждает нас, говоря: всякий, кто дает себе и своему опыту цену, уже добровольно отдает себя во власть врагу. Как может то, что человек видел много бесноватых и архиереев, сделать его Православным? Отец Петр говорит не о том. Вот если бы не он сам, и не его чада рассказывали бы о нем,  а множество  Православного народа свидетельствовало бы, что батюшка, например, стал смиренным и незлобивым, и проводит ночь в плаче и молитвах, отвечает милостью на оскорбления, и прочее, (как, например, схиепископ Нектарий (Гурьянов), признанный всеми духовный наставник), мы бы не смутились такими свидетельствами. Но говорить о себе самом – «могу отличить правду от лжи, потому что видел много священников и архиереев» - это очень сильно смущает тех, кто знаком с основами святоотеческой аскетики, без которой нет и не было Православия. Если же учесть, что, как свидетельствуют о батюшке посещавшие его люди, он хулит великого Царя Иоанна IV Грозного и Григория Нового, то становится понятным, что отец Петр находится в обольщении. Ложный дух доверия самому себе, своей молитве как «непогрешимой истине», обличили сами себя… Дальше – говорит сам отец Петр:
Впервые, мне попала книжечка про него, называлась «Ах, мама, маменька». Много книжек сейчас выпускается, не очень-то им доверяю, потому что много из них лжи. И поэтому я ее прочитал, и как-то она меня, знаете, задела за живое, как говорится. Прочитал, думаю, ну, если так про него пишут, либо это новый пророк, либо это действительно какая-то ложь. Думаю, надо мне на него помолиться. А я, милостью Божией, знаете, многие годы служения в Церкви, молиться меня Господь научил. 
Неужели батюшка полагает, что лишь его одного Господь научил молитве? Что прочее священство, имеющее другое духовное видение Вячеслава, предстоя Господу, просто «плохо молится»? Они видели мало бесноватых, или мало архиереев? Или слишком молоды?

Я на молитве чувствую, за кого молюсь, и что этот человек из себя представляет. Хоть живой, хоть мертвый. Разницы нет. если молитва идет хорошо, гладко, и никаких препятствий я не чувствую, то это человек - хороший. Пусть живой, пусть мертвый. Я если мне тяжело, если начинается зевота, если начинает ломать, мне тяжело молиться, значит, человек грешный весьма. Хоть живой, хоть мертвый. А если мне молиться вообще не дает, то есть у меня начинается такое, что (я даже не могу сказать, что начинается), то есть не принимается ни слова заступления за данного человека, я просто прекращаю молиться, потому что может случиться со мной что-то, просто бесы не дают молиться за данного человека. 
Вообще-то известно, что нам не дозволяется говорить ни о ком «это - человек хороший, а вон тот - плохой», потому что это есть суд, принадлежащий не нам. И если бы все было так просто, тогда не нужно было бы таких сложных процедур по канонизации: нашел достаточно пожилого священника, и просишь помолиться об усопшем. Но, как мы уже видим на примере святого Грозного Царя, молитва отца Петра уже дала сбой. Почему же нам верить ему в отношении В.Крашенинникова? И даже, спросим по-другому: не следует ли нам, напротив, учитывая его ошибки, остерегаться тех, кого он уверенно прославляет? Ведь и действительно видно, что его объяснения собственной «основательности» далеки от духовных, от святоотеческих…
Поэтому я проверяю все эти книжки, все эти разговоры о разных людях вот по-своему – на молитве с Богом, на общении с Богом. Никогда не ошибаюсь. 
Дорогие братья и сестры! Нелишним будет повторить – не следует доверять никому, кто бы так говорил. Никогда не ошибается только Сама Истина – Господь. А Писание говорит нам, не обинуясь, что «всяк человек лож». И даже преподобный старец Серафим говорил: когда говорю от себя – говорю ложь. Чем же сделал себя отец Петр? Или он полагает, что отказ от документов дает духовное  дерзновение говорить: «никогда не ошибаюсь»? Но отказ от документов – это только то необходимое, к чему нужно рано или поздно придти. Многие – и священники и миряне, сделали это, но прекрасно понимают, что могут ошибаться, могут и грешить,  так как всякий человек находится в состоянии падательном – он может согрешать и каяться (так же, как ангелы не могут грешить, а бесы – не могут каяться). И потому – самая краткая дорога к прельщению состоит в том, чтобы признать себя «никогда не ошибающимся». Как это и делает отец Петр в своем «духовном завещании». 

Лучше, все-таки, по-видимому, проверять книжки не по своей молитве, а на соответствие Евангелию и святоотеческому учению, так, по крайней мере, учат нас. Но ведь и сам Вячеслав не ссылался на святых отцов, говоря от себя, (точнее сказать – даже не от себя, а от некоего таинственного женского голоса, всегда одного и того же, который в нем говорил)! Так что это все плоды одного духа. Некоторые возражают: как мог маленький мальчик говорить и толковать от святых отцов? Он ведь и просто мог не знать их? Но это скорее возражение, которое говорит в пользу нашей правоты: если он не был знаком со святыми отцами и никогда на них не ссылался (а слушал только некий «женский голос», не объясняя его природы, доверяясь ему полностью, как отец Петр доверяет своей молитве), почему мы считаем, что он принадлежит Православию и нам нужно верить ему? Он многое (как утверждал), знал: например – все мысли президентов, расположение ракет и прочее. Так как же он, зная такие ненужные для спасения вещи, мог не знать святых отцов? Он слышал всегда один и тот же «женский голос»,  которому, почему-то доверял, а почему он доверял ему? Пусть последователи В.Крашенинникова объяснят это с точки зрения Православия. Как он знал, что это «от Бога»? Продолжаем цитировать отца Петра:
Думаю, помолюсь отроку Вячеславу на панихиде. Я сейчас хоть и нахожусь за штатом (я не взял паспорта, не взял номера ИНН, не взял пенсии, ну вот таких людей отправляют за штат, поскольку они, как говорят, патриарху не подчиняются, хотя у патриарха нет права мне этого навязывать, это дело между мной и властью, я считаю, что имею право этого не взять<…> Это мой личный выбор, мое личное право, я считаю, что правильно поступил. Поэтому я сейчас нахожусь за штатом и молюсь Богу, и мне кажется, что мне даже лучше в духовном плане быть за штатом нежели в Церкви благословлять паспорта и номера. Вы, конечно, можете со мной поспорить, но, тем не менее, это мое личное решение, я считаю, что сделал правильно.
А что касается отрока Вячеслава, то я по субботам дома совершаю панихиды и поминаю всех и вся. У меня панихида идет 2.5 часа. Я стараюсь помянуть всех праотец, усопших родственников дальних и ближних, за Веру, Царя и Отечество убиенных, в революцию, во все войны, какие были, морских сражениях, всех военноначальников, всех-всех, кого я могу вспомнить, кого я знаю. Потому что они все нуждаются в поминовении. Многие из них находятся в местах не столь хороших. 
Не стоит, думаю, отцу Петру судить, кто где находится, да не будет судим. Ибо – он думает, что видит, но на самом деле – кто в каких местах находится  - знает Господь и Его угодники, которые сохраняют себя от мiра и не возглашают об этом Церкви. 

Начал я молиться за отрока Вячеслава. Хоть он маленький мальчик, и ему было 11 лет, когда он умер, но все равно, даже у детей есть определенные грешки. И на молитве я их почувствую. Нет – я помолился, а молитва идет гладко, ровно. Ничего не чувствую. Может быть, я плохо помолился? Может, надо помолиться со слезами, надо вот напрячься, от души, от сердца, выложиться? И опять ничего не почувствовал. Мальчик-то святой…(!)
Видите, братья и сестры – вот вам и обоснование того, как отец Петр решил, что мальчик якобы свят. Нас оно, как вы понимаете, устроить не может. На примере отца Петра видно то одно общее, что объединяет всех почитателей В.Крашенинникова: и мирян, и священство. Это – упование на свой собственный духовный опыт. Ложное мнение, что якобы можно помолиться и непременно узнаешь истину без ошибки. Доверие своим чувствам, видениям, снам, снам других людей, вместе с почти полным отсутствием внимания к преданию святых отцов. Это, к сожалению, сегодня весьма и весьма сильно распространено. Некоторые люди, находясь в подобном «народном предании» снов и слухов, решают, например, вопрос, «а не предает ли их брат по Вере?», таким образом: кладут две записки за иконку, и молятся. А потом тянут жребий. И если уж там выпало «враг», то даже и сомнения у них не возникнет, что это могло быть искушением на проверку истинной любви – станут относиться как к врагу. И это, к сожалению, история из жизни. Люди слишком доверяют своей молитве и своей духовности, рассказывают Церкви о своих снах, о явлении им праведников и святых, хотя о вреде такого доверия к себе постоянно предупреждают святые нас, напоминая, что недостойны мы светлых откровений и видения ангелов за премногие грехи наша.

Мы ищем духовности, хотя мы и не готовы ее принять. Мы сочиняем благодатные состояния и видения, хотя их недостойны. Просто время видеть ангелов и отличать Истину от лжи для нас еще не пришло, и сердце, в котором еще пока гнездятся страсти, легко принимает порой обман за чистую монету. Сердце ищет Божественных откровений, и потому, в духовной темноте, воображение легко сочиняет доверчивому разуму пре́лестные картины общения с миром духов. Но преждевременное, насильственное вторжение в этот мир неизбежно наказывается духовными повреждениями. Рассказами об «очень интересных вещах», возбуждающих воображение, полны книги и фильмы о В.Крашенииникове: здесь и про бесов, которыми якобы кишит Луна, и про летающие тарелки (НЛО), и про якобы прячущихся живьем под землей динозавров, которые высиживают там яйца, и дожидаются того момента, когда «начнет проваливаться земля». Человек, который согревается Иисусовой молитвой и находится в общении с Богом, отметает от себя такие «жареные подробности», потому что они отвлекают от истинной молитвы и мешают Бого-общению, потому что развлекают ум страшными картинами, разгорячают кровь, впечатываются в сознание человека, тогда как все благая приобретения приходят к верующему не через «православное кино», а через молитву, пост и чтение Евангелия и святых отцов. А настоящая молитва возможна только тогда, когда ум безвиден, то есть, не представляет себе никаких изображений, сцен, особенно таких страшных и неправдоподобных, как «огромный червь из ада, который подстерегает людей на кладбищах, и ждет, чтобы кого утащить под землю». Настоящая молитва возможна тогда, когда кровь и сердце не разгорячены страстными возбуждениями, фантастическими сценами «рабов, которых инопланетяне заставляют работать под водой в Атлантиде». Это – мечтания, о истинности или ложности нам нет нужды рассуждать, но которые отводят от молитвы, покаяния и от духовной жизни вообще, не давая ничего для спасения, но увлекают человека в иллюзорный мир «православной фантастики»: вроде бы и «спасительную» книжку читаешь, для духовной пользы, (как, по крайней мере, считают последователи мальчика), но это еще и так интересно! 
Люди, попадающие под влияние обольщений, неизбежно начнут противопоставлять себя «падшему мiру», к которому причисляют тех, кто не разделяет их мнения. Уверенность в собственные «духовные переживания» приводят к раздражению на тех, кто не приемлет этих переживаний. Так, например, бывшие друзья одного из нас перестали даже здороваться с ним, когда узнали, что он не разделяет их нового увлечения Вячеславом, и настроили против него своих детей. Казалось бы – если ты ездил на могилку мальчика-пророка, и испытал там «благодатное состояние», которое кажется тебе Православным, и слезы, и любовь, то как тебе после этого раздражаться и превозноситься над братом, который не принимает твоих взглядов? Если ты уверен в том, что прав, то постарайся помочь брату – скажи ему, почему именно ты с ним не согласен. Ведь любовь удержит тебя и от превозношения, и от злобы. Только так, чтобы твои аргументы опирались не на твои чувства, и не на результаты твоих молитв, а на святоотеческий опыт Церкви. Если же не можешь сказать, или не имеешь, что сказать – то хотя бы не будь так уверен в себе. Но в любом случае, ты поступишь правильно, если будешь иметь любовь, простишь брату (как он не осуждает тебя за то, что ты почитаешь Вячеслава святым). Если брат сказал худо – скажи, что худо, а если сказал правду – почему не здороваешься с ним и смотришь как на врага? Если раздражение и гнев - плоды твоего увлечения Славиком – то от Бога ли оно? Ведь даже если брат не согласен с тобой – лучше не считай его «погибающим». А вдруг неправ ты? А отчуждение и гнев – это отчуждение от Православия.
Увлечение Вячеславом, во-первых, возникает на основе личных чувств к улыбчивому мальчику (от которого просто не можешь ждать ничего худого – ведь он такой хороший, как маленький может быть другим?). Об этом говорят и сами его сторонники, не скрываясь. Им практически нечего бывает возразить по существу, но основание веры Вячеславу, как и у отца Петра, как правило, одно: личная симпатия. 

Во-вторых, люди верят ему потому, что он лично помог человеку – нашлась пропавшая сумма денег, например. И еще - потому, что он много говорил о том, что нельзя принимать «номерки». Здесь, случается, что люди делают еще одну духовную ошибку: из того, что кто-то не почитает В.Крашенинникова, делают ложный вывод, что этот человек одобряет глобализацию, или поддерживает лже-батюшек из Патриархата, которые благословляют принимать паспорта и ИНН. Но эти два вопроса никак не связаны между собой: мы, те, кто подписался под этим письмом, считаем глобализацию богоборческим злом, но по многим причинам, часть из которых изложена в этой статье, считать В.Крашенинникова «пророком» никак не можем. Кроме того, мы считаем важнейшим делом говорить о необходимости покаяния перед Царем – а это как раз то, о чем мальчик не говорил, хотя это корень всех наших проблем! 

Говорится о том, что мальчик занимался исцелением, что видел болезни и внутреннее устройство людей. Но вот вам другой пример. У митр. Антония Сурожского тоже в юности были похожие способности, он даже из-за этого намеревался стать врачом, но потом он помолился Богу и сказал: «Господи, если этот дар от Тебя – покажи мне это, а если от лукавого – избавь меня от него!». И все эти дары пропали.

Окончим цитировать «Завещание» отца Петра:
Ну, думаю, раз это так, давайте я включу его в молебен, я молебны совершаю по воскресеньям, потому что надо Богу молиться и дома, хоть я и за штатом. Надо Бога славить. <…> Начал его поминать «святый праведный отрок Вячеславе, моли Бога о нас». И вот, во времена этих вот прошений я ощутил, что он пришел ко мне в гости.  Он стоит рядом, я его чувствую, я его не вижу, но я его чувствую. Он рядом стоит со мной. И слышу якобы он мне внушает – приезжай ко мне на могилку!
Может быть, кому-то еще неизвестно, как относились святые к своим видениям. Вот очень важный пример  из Отечника: 
«Поведали о авве Зеноне, что он, живя в Скиту, однажды вышел ночью из келлии, как бы к брату, и, сбившись с дороги, блуждал три дня и три ночи. От труда он изнемог и упал на землю замертво. И вот, предстал ему юноша с хлебом и чашею воды в руках и сказал: встав, укрепись пищею и питием. Авва встал и помолился, из осторожности не доверяя явлению. Юноша сказал: ты сделал хорошо. Услышав это, авва опять помолился; так поступил он и в третий раз. Юноша каждый раз одобрял его действие. После этого авва принял и употребил принесенную пищу. Юноша сказал: сколько ты ходил, настолько удалился от твоей келлии; но встань и следуй за мною. И мгновенно старец очутился близ келлии своей. Старец сказал юноше: войди в келлию, и сотвори молитву о нас. Юноша вошел в келлию старца и сделался невидим.

  Поучительна осторожность святых и опытных монахов по отношению к чувственным явлениям из мира духов. Благоразумное поведение их в этих случаях как противоположно легкомысленному поведению неведения и неопытности! Неведение и неопытность слепо и опрометчиво вверяются всякому явлению, любопытно и жадно ищут явления духов и общения с ними, в неизбежный вред себе, во вред часто неисцелимый. И для ознакомленных опытно благодатию Божиею с миром духов, мир этот так мало известен и понятен, что величайшая осторожность по отношению к явлениям из него необходима для святых Божиих. Благодать Божия доставляет познания, нужные для спасения, а не такие, каких ищет и требует суетная и тщеславная любознательность мира». (свт.Игнатий Брянчанинов). 

И это – вовсе не единственный пример благоразумной осторожности, это общее правило, о котором говорят нам святые.
Приведем в качестве итога основные вопросы к почитателям мальчика В.Крашенинникова, которые не позволяют нам относиться к нему более, чем как к «хорошему мальчику», как отозвался о нем схиепископ Нектарий (Гурьянов), то есть – не хулить его, но и не превозносить в качестве «пророка»:
1) Вячеслав не ссылался на святых отцов, говоря от себя, (точнее сказать – даже не от себя, а от некоего таинственного женского голоса, всегда одного и того же, который в нем говорил, что уже и само по себе страшно). Некоторые возражают: как мог маленький мальчик говорить и толковать от святых отцов? Он ведь и просто мог не знать их? Но если он не был знаком со святыми отцами и никогда на них не ссылался (только на некий «женский голос»), почему мы считаем, что он принадлежит Православию? Как мы можем тогда вообще верить ему, если он просто маленький мальчик? Но он был не просто мальчик... Он был, как говорят о нем сами последователи, мальчиком с «пронизывающим взглядом», от которого людям становилось не по себе, и «видел любого человека насквозь, с его характером, болезнями, прошлым и настоящим». (Православные глаза – добры, они всегда располагают человека к себе, и не «залезают вглубь его души». Старцы знают о приходящих к ним то, что Бог им благословит знать для пользы тех, но стараются не показывать своего знания, чтобы не смущать человека и не нарушать его свободной воли). Он многое (как утверждал), знал: например – все мысли президентов, расположение ракет и прочее. Так как же он, зная такие ненужные для спасения вещи, мог не знать нужного – то есть святых отцов? Он слышал всегда один и тот же «женский голос»,  которому, почему-то доверял, а почему он доверял ему?! Почему доверяют ему последователи мальчика? Пусть они  объяснят это с точки зрения Православия, а не с точки зрения сомнительных слов отца Петра Бородулина, которые нас только больше убедили в обратном. Как он знал, что это «от Бога», если голос не наставил его в святоотеческом учении Церкви, без ссылку на которое ни говорит ни один святой?
2) Почему Вячеслав назвал Магомета «пророком»? (Это ясно говорится в фильме, созданном самими последователями Вячеслава, выпущенного на дорогих, красочно оформленных дисках, вот ссылка на видеофрагмент из самого фильма: 
http://www.pycckue-moi.narod.ru/video/magomet.avi ). 
Явно неправославное утверждение. Ислам, как сказано отцами, это «кривое зеркало иудаизма», и он так же далек от Православия, как всякая ложь далека от Истины. Если же, как говорила мама, магометане якобы исказили учение Магомета, то такое утверждение ничем не лучше: потому что Православная Церковь никогда не почитала Магомета «пророком», и он не был Православным, иначе бы состоял в общении со святыми отцами Церкви, и, так как фигурой он был значительной (и весьма значительной), то упоминания о нем обязательно было бы в Житиях и Патерике. Тем более, что время его появления согласуется со святыми отцами великого Египта. Но мы знаем, что варвары магометане напротив – неистовствовали в Египте, уничтожая святоотеческие писания (об этом, к примеру, говорится в описании жития прп.Исайи-отшельника).  И значит, говорить такое о Магомете – бросать тень на саму Церковь – которая якобы «не почитает своего (прости Господи!) «угодника», а вот мальчик-то «глаза всем и открыл» - что рождает недоверие к церковному преданию… Кроме того, тот (лжепророк Магомет), если бы Вячеслав был прав, оставил бы, как апостол, после себя «школу», или Церковь, нам было бы известно о духовной борьбе одних и других последователей, а, тем не менее, мы не знаем такой арабской церкви, которая бы почитала Магомета «Православным отцом». Итак, опять ложь «женского голоса». Наглая и явная.
3) Что пророчествовал Вячеслав? Что будут чипировать людей? Но об этом много  говорили в это время и без него… Что именно сказал он такого, что не было без него сказано, действительно нужного для спасения? (Много говоря о ненужных для спасения вещах, вызывающих либо страх, либо улыбку, либо смущение, он, тем не менее, про необходимость покаяния перед Царем за нарушения Соборного Обета ничего не говорил. А это самое главное! Почему? Не потому ли, что враг опять старается отвлечь нас от истинного пути? Ведь если прямо говорить «хочу вас отвлечь от истинного пути, от покаяния» – никто не прельстится, но если затронуть тему «номерков», да о глобализации – значит, человек «свой», и ему «можно верить». После чего доверившихся можно незаметно отвести в сторону – не так далеко, чтобы что-то заподозрили, но достаточно, чтобы не спасались. И еще сказать: «в храмы нужно ходить до последнего!». И это – общая уловка, которой следует опасаться в наше лукавое время.
4) Почему уже не сбываются его пророчества? Например, он говорил, что когда люди узнают правду о Ельцине, то его растерзают живьем. А ведь Ельцина – похоронили с невероятными почестями, и никто не терзал его. Еще одна ложь.
5) Вот что однажды рассказал Славик маме: «Будет один учёный, который мне, мамочка, очень поверит, и он со своими друзьями-учёными изобретёт прибор для определения бесов, замаскированных под людей». Вопрос: как можно определить материальным «прибором» существо мира духов? О духовном, как Господь говорит нам в Евангелии, может судить только духовный. А о том, что якобы можно «прибором определить бесов», никто в Православной Вере не говорит. И зачем это нужно? Кайся-молись-причащайся: и ни один бес к тебе и близко не подойдет. И где этот ученый и его друзья. Детская фантазия? 

6) Известно, что мама возила мальчика в Лавру к отцу Науму. Никаких результатов, кроме того, что отец Наум вызвал к мальчику врача-психиатра, не сообщается. И впоследствии отец Наум, по-видимому, не стал последователем мальчика. Только посоветовал маме жить поближе к Лавре. Если бы отец Наум признал благодатность Вячеслава, то об этом свидетельстве обязательно написали бы.  
7) Как объяснить то, что мама, принявшая, как говорят, «ангела», и жившая с ним вместе, была совершенно невоцерковлена даже практически за год до смерти мальчика? Вот как она сама пишет об этом, (про ее визит к отцу Наума, еще пока видимо, не понимая, что именно она пишет): «…тут и меня пригласили. Мне пришлось подробно рассказывать о своей жизни и о своих грехах. К такому обороту событий я не была готова. Если до встречи со старцем я считала себя очень хорошей, то после встречи с ним я знала, что это далеко не так». (Этими словами Валентина Афанасьевна признается, что она была незнакома с таинствами исповеди и причастия и на момент встречи с отцом Наумом). Но такие слова говорят не только об этом. Они свидетельствуют еще и о том, что духовник Лавры, расспрашивая маму о ее грехах, искал причину случившегося с мальчиком. Исповедая ее, он выяснял возможные проблемы их рода. Можно предположить, что вывод духовника после такого ответа мамы не должен был особо обнадеживать. И то, что он скупо отозвался о мальчике, скорее подтверждает его озабоченность… 
А говорить прямо он просто, видимо, не счел правильным, лишь осторожно посоветовав маме «быть поближе».
8) После посещения отца Наума, мама с мальчиком отправились… в «Центр обследования на экстрасенсорные возможности»! Как можно себе представить визит чистого мальчика, да еще после посещения Православного монастыря, в логово к экстрасенсам - служителям сатаны? Там им подтвердили, что мальчик «провидец», после чего мама с сыном «пошли кушать мороженое». Что тут добавишь…
9) Главными своими врагами он считал масонов и последователей знаменитого ясновидящего и телепата В. Мессинга.  Но дарования Вячеслава и знаменитого телепата чрезвычайно похожи. Мессинг тоже предсказывал будущее. Так, он предсказал, например, поражение Гитлера, если тот пойдёт войной на Советский Союз. Из-за этого ясновидца еврея преследовали нацисты, и ему пришлось перебраться на жительство в СССР, где он до конца жизни занимался выступлениями на сцене, угадывая мысли зрителей и находя спрятанные предметы. Он видел болезни людей, мог удивительно управлять своей психикой и телом. Мессинг мог вызвать у себя каталептическое состояние, похожее на смерть, его тело деревенело и могло ровно лежать между двумя стульями, он переставал дышать, а в назначенное время возвращался в нормальное состояние. Но вот что интересно: Мессинг всю жизнь искал – откуда у него эти дарования, хотел, чтобы его способности были научно изучены, жил очень скромной жизнью и не говорил, что он якобы «пророк»… Но авторы книги о Вячеславе способности Мессинга чётко определяют как «демонические» и выносят вот такой приговор, в который, на наш взгляд, стоит очень внимательно вдуматься сторонниками самого В.Крашенинникова: «Общение с демонами всегда саморазрушительно по существу, какие бы формы не принимало – будь то лечение, предсказания, манипуляция сознанием и т.д. Как правило, люди прельщаются внешней стороной всевозможных чудес, особенно, если это касается их физического здоровья, и совершенно не задумываются об их источнике. Если чудо – значит Бог творит, таково общепризнанное мнение – на этом и спекулируют всевозможные колдуны и целители». Мысль очень здравая, мы не будем ее развивать – пусть читающие сами догадаются, о чем мы хотели бы сказать, да не скажем…
10) Вячеслав говорил: «Мама, я очень древний!» По учению Церкви, душа человека возникает в момент зачатия. Здесь же получается, словно бы «мальчик был послан в мiр издревле». Даже если мы возьмем пример с пророком Илией и Иоанном Крестителем, то увидим, что святой Иоанн-Предтеча есть самостоятельная, независимая личность, которая в Царстве Божием существует рядом со святым пророком Илией. И если бы кто от людей утверждает, что он «существовал издревле», то это было бы ересью, потому что, другими словами, человек якобы «существовал до зачатия», т.е. в виде духа. Ересь о предсуществовании души (т.е. о ее бытии до рождения человека) анафематствована V Вселенским собором, как страшное оккультное учение. "Догматическое богословие. Курс лекций." Архим. Алипий, архим. Исайя, ТСЛ., 2005г. Сторонники Вячеслава пытаются объяснить эти слова пребыванием мальчика в утробе матери, но мы знаем, что о «древности» речь в таких случаях никак не идет. Тем более, что слова о древности всегда вспоминаются сторонниками Вячеслава вместе с песенкой: «Ах мама, маменька, мне много лет!». А пророки от Бога весьма точны в словах. Кто же в Православии «древний», нам хорошо известно.
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Мама Вячеслава утверждает: «... Пресвятая Троица и Ее друзья дали ему понемногу от себя силы, и он отправился сюда к нам — на грешную землю, чтобы помочь спасению человечества. «А когда я вернусь обратно к ним, - сказал Славик, - и буду показывать им свои раны, они спросят: Как ты все это пережил? - и будут меня за что-то очень благодарить». Оставим в стороне вопрос о «друзьях Пресвятой Троицы», которые наравне с Ней «давали силу» мальчику. Вряд ли кто-то сможет объяснить, зачем Богу Троице, создавшему вся и вся исполняющему, нужна помощь кого-то из Своих тварей, пусть и друзей. Но вот что касается «благодарности»: Святое Евангелие совершенно в другом духе говорит нам о наших делах перед Богом: «Кто из вас, имея раба пашущего или пасущего, по возвращении его с поля, скажет ему: пойди скорее, садись за стол? Напротив, не скажет ли ему: приготовь мне поужинать и, подпоясавшись, служи мне, пока буду есть и пить, и потом ешь и пей сам? Станет ли он благодарить раба сего за то, что он исполнил приказание? Не думаю.Так и вы, когда исполните все повеленное вам, говорите: мы рабы ничего не стоящие, потому что сделали, что должны были сделать». (Лк 17:7-10). Величайший на земле, - по свидетельству Духа Святаго, - св.Иоанн Креститель, был исполнен и величайшего смирения, и не ждал благодарности от Бога, говоря, что «недостоин развязать ремень обуви» Его. А уж он – дерзновенно касаясь Верха, крестил водой Самого Спасителя.  Далее – слова: «когдя я вернусь обратно к ним» и «и будут меня за что-то очень благодарить» - говорят нам о том, что мальчик не сомневается и в своей «святости», т.е. заранее знает, что не согрешит, и что «вернется в славе».  И здесь он делает себя выше высочайших мужей Церкви – таких, например, как даже святой Макарий Египетский, который, когда душа его уже была возносима Херувимом на Небо, отвечал вопящим в ярости бесам, не смевшим прикоснуться к нему: «я боюсь, ибо не ведаю ничего доброго, что я бы сделал» (Жития свт. Дмитрия Ростовского на 19 января с.ст.).  Святые отцы учат, что только ангелам свойственно всегда пребывать в Боге – людям же свойственно падать и восставать. Всякому, кто находится в человеческом (плотяном) естестве, ангелом быть никак не может, и потому ему неизбежно будет сопутствовать и брань против поврежденного естества. Мы знаем, что «несть человек, иже поживет и не согрешит», другими словами, все доброе, что совершает человек на Земле, оскверняется неизбежным его по естеству грехом, так, что и самому ему будет понятно, что не благодарности ему ждать нужно, а надеяться на неизреченную Милость Божью. Смерть Вячеслава ясно показала, что он именно человек, а никак не «ангел», а потому и вести ему себя надлежало как человеку, ежеминутно трезвясь, пребывая в постоянном внимании к возможным обольщениям. Вот почему и при вратах самого Рая святой Макарий, уже искушенный прежде того всеми видами брани и явивший себя великим подвижником, тем не менее, боялся возможного падения по козням бесовским. Почему же дух мальчика, который так сильно отличается от духа святых отцов и святаго Евангелия, принимается за Православный так уверенно и безоговорочно?

12) На одном из кадров в части 3 ДВД-сборника В.Крашенинников снят в школьной форме с  «октябрятской звездочкой». Пятиконечная звезда бафомета является выраженным сатанинским символом, об этом известно любому православному человеку, не обязательно высоких дарований. Так же хорошо нам известно и то, что в центре сатанинской «звездочки» изображен кудрявый «вил» - идейный вдохновитель и главный организатор кровавого свержения Самодержавия – отнятия Удерживающего. Да - на «звездочке» изображен циничный и кровожадный злодей, «вождь мирового пролетариата», чья мерзкая мумия любовно оберегается иудеями в сердце Святой Руси – на Красной Площади. Многие из тех, кто верит в святость мальчика, могут возразить, что, де, «он был ребенок, ходил в школу, и по-другому тогда нельзя было». Но нам известны примеры, когда другие, вполне обычные на вид дети, которых не проСлавляли как «пророков» и «ангелов», в те «коммунистические» времена безстрашно отказывались повязать на шею галстук, приколоть «звездочку», или «комсомольский» значок, за что терпели и насмешки, и преследования, и гонения, вместе со своими семьями. Потому что даже и они понимали: Бог лукавства не терпит, и компромиссов не приемлет. А Вячеслав, который так вдохновенно рассказывает об ужасах будущей чипизации, о том, что ее никак нельзя принимать, сам носит на груди изображение того, с чьих преступлений против Царя и Бога все и началось… Давайте вспомним, что ведь принятие в октябрята – это целый обряд, где дети обещали выполнять Правила октябренка, первое из которых было «Октябрята — будущие пионеры». Как же могло такое получиться, что в фильм о мальчике попал такой «говорящий» кадр, со звездочкой? Ответ может быть один, и он очень прост: Господь, который печется о верных своих, всегда попускает врагу совершать такие «промашки». Это делается для того, чтобы тот, кто смутился словами, но еще не до конца разобрался в своих смущениях, увидел такую явную «подсказку». Такие подсказки помогают определиться, потому что говорят об общем духе. Попробуйте представить себе (прости Господи!) кого-нибудь из святых с такой сатанинской «звездочкой» на груди, и все сразу станет понятно – возможно ли это, или нет.
13) Могут возразить: но ведь Вячеслав сказал много и правильного! Значит – все-таки он – Божий? На это хочется ответить так: а видел ли вообще кто-нибудь такого, кто все время говорил бы неправду? Наверное, таких нет. Но ведь мы и не говорим, что он всегда говорил неправду – это уже совсем другой разговор получается. Мы говорим о том – пророк он или нет. Кроме того, нельзя забывать, что враг обманывает, пользуясь всеми выработанными за тысячелетия хитростями.  А попробуй–ка не поверить такому симпатичному, улыбающемуся мальчику! Любая женщина, увидев его, растает в улыбке, забыв апостольские слова «бодрствуйте и молитеся, да не внидите в напасть!». Да не только женщина: ведь мы видим, как прельщаются и пастыри, которых задача состоит, в том числе, в том, чтобы уберечь нас от прельщения.

14) Вот что еще кажется важным: в ДВД-сборнике показаны в качестве гонителей Вячеслава и его последователей представители духовенства из Московского патриархата, причем зрителю внушается мысль о том, что гонимость есть еще одно свидетельство о праведности мальчика. Но это совсем не связанные вещи: из того, что истинные праведники всегда подвергаются гонениям, вовсе не следует, что все, кого гонят, являются истинными праведниками. И еще: не все, кто остерегается мальчика, идут за павшим в ереси духовенством МП. 

15) Мы не будем даже касаться вопроса – спасется ли В.Крашенинников или нет – чтобы не присваивать себе Божьих судов. Но еще раз вспомним, что имеем в избытце святых отцев: (Макария Великого, аввы Дорофея, Афанасия Великого, св.Ефрема Сирина, прп.Паисия Величковского и тысяч других величайших звезд Православия), чьи книги признанны и прославленны Святой Церковью, и достаточны для спасения – только нужно читать их. Поэтому, когда возникают сомнения (а вы ведь видите, что они действительно возникают), то благоразумно было бы проявить осторожность и отложить сомнительную книгу, (а особенно – ДВД-диск), никого не ругая, не осуждая, и взять книгу святоотеческую.
16) Что для нас, если мальчик не стоял в святоотеческом предании, может служить уверением в истинности его слов? И может ли вообще? Ведь мы знаем, что если и ангел с Неба сойдет, и скажет ино, что говорил Господь и Апостолы – то анафема да будет. А вот – один пример с Магометом уже явственно подпадает под анафему. А исцеления творят и не только Православные – это не доказательство, потому что нужно видеть, не сотворилось ли человеку хуже после такого исцеления? Ведь «энтузиасты» такие случаи будут тщательно скрывать, чтобы убедить в святости. Почему мы так говорим? Потому что от фильма к фильму, от книги к книге, высказывания авторов в них меняются, как бы «приноравливаясь» к неодобрительным замечаниям смотревших или читающих. Господь и Его апостолы так не делали. От Бога же все говорится один раз – и во веки веков. Аминь.
05(18)/12/2011г.
р.Б.Владимир.
В качестве заключения:

Свт. Игнатий Брянчанинов( из главы "Об удалении от книг, содержащих еретическое лжеучение"):
 

  "Опять приношу тебе, верный сын Восточной Церкви,слово совета искреннего, благого. Это слово не мне принадлежит, оно - святых отцов. Оттуда все мои советы." 
  "Только те книги о религии позволено тебе читать, которые написаны святыми отцами Вселенской Воточной Церкви. Этого требует Восточная Церковь от чад своих. (сноска: при совершении Таинства исповеди положено спрашивать кающегося, не читает ли он книг еретических.) Если же ты рассуждаешь иначе, и находишь повеление Церкви менее основательным, нежели рассуждение твое и других: то ты уже не сын Церкви, а судия ее."
  "Скажи: как возможно позволить себе чтение всякой книги, когда каждая, читаемая тобою книга, ведет тебя, куда хочет, - убеждает соглашаться на все, на что нужно ей твое согласие, отвергать все, что ей нужно, чтоб ты отвергал?
 Опыт доказывает, как гибельны последствия безразборчивого чтения.
Сколько можно встретить между чадами Восточной Церкви понятий о христианстве самых сбивчивых, неправильных, противоречащих учению Церкви, порицающих это святое учение, - понятий,  усвоенных чтением книг еретических! 
 Не оскорбись, друг мой, на мои предостережения, внушаемые желанием тебе истинного блага. Отец, мать, добрый воспитатель не будут ли страшиться за невинного, неопытного младенца, когда он захочет невозбранно входить в комнату, где между съестными припасами множество яду?"
 "Душу может убить одна мысль, содержащая в себе какой-нибудь вид богохульства, тонкий, вовсе неприметный для незнающих." 
 
� Алфавитный Патерик
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